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Rechtsstreit _ gegen Techniker Kranke'-nkasse )

" Sehr geehrte Herren Rechtsanwalte,

wir ubersenden Ihnen eine Abschrlft des Schriftsatzes vom 24.11.2022 nebst Anlage zur

Kenntnlsnahme

Mit freundlichen Gruen

Auf Anordnung

-"Bi. Scholz
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24, November 2022
L

Im Anschluss an die heutige Ablichtung von beim BSG fehlenden Aktenteilen beim
Bayerischen Landessozialgericht wurde ich durch den Vorsitzenden chhter R:ttweger es
war kem Termin mit diesem vorgesehen personhch bedroht,

Eine Sachverhaltsdarstellung an die Staatsanwaltschaft ist in der Anlage beigefigt. ich

natze zur politischen Kommunikation ein Verfahren zu behaupteter Beleidigung welches

sein Dienstvorgesetzter in Gang gesetzt hatte. Diese hatte im September 2021 nach dem

Bekanntwerden einer &ffentlichen informationsquelle seinen Ausgang genommen. Das
‘Verfahren blieb mir vorenthalten, Wissen dariiber habe ich nur aufgrund eigener Recherche
~und bis heute wurde mir kein Tatvorwurf von Beleidigung ertffnet.

Tatséichlich wird die StA zur Erkenntnis gelangt sein daB die beanstandete Bezeichnung als
“Vorbrecher” im konkreten Fall, tatsachhch zutrifft, und bieabt im politischen Interesse
seitdem praktlsch untitig.

.

~ Die Einreichung der Begriindung zur NZB erfordert notwendngemveuse auch die Mntwwkung
des Berufungsklagers,

Unter dem ghmittelbaren Eindruck éiner Bedkohungslage.aufgfund des heutigen
Ereignisses wurde dies praktisch unmdglich gemacht. Auch sind die Rechtsanwalite zuletzt
ungewdhnlich verstumimt, ich vermute auch dort ahnliche Ereignisse.

i,

Auf Grundlage einer konventionsrechtlichen Verpflichtung der Bundesrepublik aus Art 6 Abs
1 EMRK beantrage ich daher fur diesen ungewdhnlichen Ausnahmefall die Verlangerung der
Begrundungsfrist auf 6 Monate. Eine politisch akzeptable Losung ldge auch im eigenen -
Interesse, tatséchlich wurde von mir in strafrechtlicher Zuriickhaltung noch nichts in Gang
-gesetzt, wegen des besonders schwerwiegenden Vorwurtes ohnehin nicht trivial.

L
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Auf einfachgesetzliche Regelungen lésst sich eine Verldngerung der Begrindungsfrist hier -

nicht stitzen. Daher erfolgt ein Ruckgriff auf den verfassungsrechtlichen und. »
konventionsrechtlichen Anspruch auf ein faires Verfahren, Art 20 Abs 3 GG, Art 6 Abs 1
EMRK, Art 47 EUGrCh. Das rechtliche Gehér wird auch dann verletzt wenn ein Bete:hgter

- mit Nétigung davon abgehalten wird, an sinem Verfahren mit Vertretungspﬂlcht hinreichend
mutzuwnrken . : -

Dazu zahit auch die offenkundig Stérung des Faxempfangs bei Gericht um mich von
geeigneten Auskunﬂsbegehren‘zu wahrscheinlichen Verfahrensdefikten abzuhalten.

“lch vermute mit nahezu Gewissheit, daB den Rechtsanwélten analoges vermnttelt wurde' wie

der Nétigung und Bedrohung an mich selbst. Folglich scheint selbst Vertretung selbst fir ,

den gegensténdlichen Antrag nicht mdglich. Ich habe mich mit vorziiglichen und

. verwertbaren Beweismitteln hinreichend abgesnchert die Anwalte sind frelhch gegenuber

der Willkiir des Getichts véllig exponiert.

Ohnehin ist wegen offenkundiger Nichtigkeit berits im Verwaltungsakt oin Verfahron =
entsprechend § 44 SGB X anhéngig welches zur Eredigung fihren kénnte. Der _
Nichtigksitsgrund liegt weit innerhalb der Mitgliedschaft und hatte einen weiteren Anlass -

-gegeben, die Mitgliedschaﬁ nach Ende von Gesetztes wegen nicht fortzufiihren.

' Die NZB musste schon eingslegt werden um den verfilschten Tatbestand nicht binden S

werden zu lassen. Der Antrag auf Ergénzung und Benchtsgung des Tatbestandes ist
tbereinstimmend mit tatsachlichem Vortrag zu Restntutuonsgrunden, in der Nlederschnft
-bleib dues unterdrickt. :

Eine wegen der erwartbaren Delikte vorsorgliche angefertigte Aufzeichnung ist hier als ‘
prlvates und mcht offentlich geteiltes Video verfugbar ‘1{‘;9}&&0,:&;1"%9%0&1 oG
- Daraus sollte ersnchthch sein warum es d;e Nlederschnft mit einem Wortprotokoll u
-ersetzen galt. '

.
Es wird beantragt, die Begrundungsfnst wird auf verfassmgsunmlttelbarer Grundlage in
-einer auBergewshnlichen Sntuatlon auf 6 Monate veﬂangert

Um Ubersendung emes entsprechenden Beschlusses an die mandatlerten Rechtsanwalte
_wird gebeten. .~ - ‘

g e e fans L e RO oL e e A L T i

Den gegenstandhchen Antrag gilt es auch far allfalhgen spateren Vonrag zur Sache belm
EGMR zu stellen.

p.2. .
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Nitigung durch Rittweger wéhrend Akteneinsicht
o Az. 231 Js 190010/21

24. November 2022

-~~~ Amheutigen Tage war der “Beschuldigte” vor Ort am Bayerischen Landessozialgericht.

' zugegen, um gegeniiber dem Bundessozialgericht vorenthaltene Aktenteile abzulichten und
durch “Besichtigung” der Geschéftsverteilungsplane zu prifen, ob ein Klageverfahren
gegen die Gerichtsverwaltung flr eine Mogllchkelt von Abllchtung zZu einem erfolgrelchen
Rechtsmittel fihren konne

Letzterss hat sich aus wohl zutreffend erwiesen, denn die Zuweisungen erfolgten im
Turnusverfahren und daf3 die Zuweisungen wie sie tatséchlich erfolgten einer generell-
abstrakten Regelung und zufélliger Vergabe im Turnus durch die Geschéftsstelle
entsprechen aus rein statistischen Uberlegungen nahezu ausgeschlossen ist.

Zum Ende der Einsichtnahme in die internen GVP seines Senats betraf Herr Rittweger den
- Raumund baumte sich in einer drohenden Gebarde gegentiber dem “Beschuldigten” auf.

Er st6rte die nicht abgeschlossene Einsichtnahme durch wiederholte Fragen, ob ich die
Wickepedia kenne. Dabei ndherte sich Herr Rittweger mir gegentiber auch physi‘sch.

Es schien ihm besonders daraut anzukommen, woher die dort auffmdbaren Wiedergaben -
von Dokumenten aus Gerichtsakten stammen.

Dies konnte nicht kontroversiell sein, denn niemand anderer hat nach eigenem
Kenntnisstand Einsicht in die Akte genommen oder diese abgelichtet. Folglich stammen -
bestimmte Inhalte zwingend von mir. Das bedeute zugleich nicht daB ich diese iber einen
begrenzten Personenkreis an Interessierten hinaus verbreite. Entsprechendes hatte ich
auch Herm Kolbe mitgeteilt. Ist in einen Kriminalsachverhalt der ranghdchste Richter der
Bundesrepubhk involviert dann kann Berichterstattung logischerwsise nur von aussen, als
Kommentar Gber die Bundesrepublik stattfinden. Dies geschieht offenkundig unter dem
Schutz des Verfassungsrechts eines anderen Staates, in welchem auch die juristische
Person der Elgentumergesellschaft derartige Rechte zugestand_en werden. -

Ich teilte Herm Rittweger mit, daB ich unveréndert die Schriftséitze in einem Google Drive
folder fiir eigene Zwecke verwalts, und diese Iangst zur Bewesssxcherung uber die Straftat
mit Rechtsanwalten geteilt hitte,

Nichts anderes folgt aus einem firsorglichen Warnhinweis an Herrn Rittweger vom Frilhjahr
2021, als mich die Akteneinsicht bei seinem Gericht die Manipulation von Zuweisungen (es
war tatsachlich ein Vertretungsfall) und tatséchliche Kenntnis der Berichterstatterin Barkow-

von Creyz von der Divergenz der Akten zwischen ER und Hauptsache erkennen liessen.

A
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 Dies hatte ich auf siner Grundlage. blosser Intuition mit der Beschwerde vorgetragen, und es
- stellt sich als richtig heraus. ,

Herr Rittwegef forderte mich wiederholt und mit Drohgebérden auf, da8 ich “alles las,é.eri,’f B
solle. Auf meine Nachfrage ob darin das anhingige Rechtsmittelverfahren eingeschlossen
sei antwortete er nicht. Selbst sehe ich im Verhalten des Herrn Rittweger den versuchten -

@8 durch Unterlassen. Eine diesbeztgliche Tatsachenbehauptung auf der von lhm

beanstandeten Websnte gibt es nicht.

~ Ich fasste das’ Verhalten von thtweger als Notngung auf, die beim BSG anhang:ga
» Nuchtzulassungsbeschwerde zuruckzunehmen

Im Vertahren beim LSG war‘es zZu verschiedenen einfach nachweisbaren Urkundendslikten
durch den Vorsitzenden Hersal gekommen. Dieser hatte nicht nur weiteren Richtern
sondern auch dem BSG tatbestandserhebliche Schriftsatze des “Beschuldigten” -
vorenthalten. Auch aus der Akte unterdrickte dieser den noch vor Unterschreiben des . . |
Urteils eingegangenen Bewsis Uber ein paralle! anhdngiges Verfahren bei einem anderen
Senat, nach welchem sich der gesetzliche Richter richten musste. Herr Hesral wsederho!te
trotz seinem nachweislichem Wissen dariber eine identische Manipulation in emem ‘
weiteren Verfahren in welchem mlt Emstqmmsqkelt entschieden wurde

Um den N:chtgkeltsgmnd mnt der NZB vortragen zu konnen bemuhte ich zuletzt ein
Enlverfahren zur Moghchkelt von Abhchtungen der GVR

Daruber hat das Verwaltungsgencht ohne Anhdr_ung in vorééh‘ri_f_t"s_vvx)idvriger‘BeSetzuhg B
entschieden, vollig abseits des eigenen GVP. Es ist zu vermuten daB Herr Kolbe einige

Karten ziehen musste, wenn selbst bei zehnfacher Vertretungsregelung andere Richter nicht -

zur Verfligung standen. DaB viele Distanz zur Sache. suchen ist freilich versténdlich, aber -
fuhrt eben auch zu verfassungswidrigen Besetzungen bei den Entsche:dungen ‘

' Der “Beschuldngte” steht einen Gedanken die Sache ausserhaib der Verfahren zu Iosen

offen gegeniiber. Auch dem drohenden Rittweger wurde mitgeteilt, man kénne tiber die
Sache wie normale Menschen reden. Nétigung durch einen Vorsitzende ichter ist kein’
geeigneter Weg zu emer polmsch vertréglichen Lésung. »

Als Zeugen stehen drei Personen zur Verfugung Die Urkundsbeamtm des 12. Senats sowae

zwei Genchtswachen

Herr Rnttweger meinte offenbar, mit einer. FeStstellung daB.ich Ab}ichtungeri von.. et

Verfahrensdokumenten geteilt hitte etwas interessantes zu erzeugen was die -
Staatsanwaltschaft im politischen Interesse gegen mich verwenden kénne, oder um das
Verfahren beim Verwaltungsgencht zu den Dokumenten damlt zu beeinflussen..

Tatséchlich hatte der “Beschuldlgte” Herrn thtweger bereats im Frahjahr 2021 ‘
schriftsétzlich mitgeteilt, daB zur Bewelss:cherung Gber sein deliktisches Verhalten die
Dokumente mit Dritten von gewissem Einfluss geteilt wurden.

Eine hier erfolgte N&tigung durch Herrn thtweger konnte also nur darauf gerlchtet sein,

_ mich an der Wahrnehmung meiner Verfahrensrechte zu hmdern Am Tatbestand zur
Herkunft von Genchtsakten andert dies nichts. :

Herr Rittweger hielt es fir bedeutsam, daB eine Paraphe der- Frau Wicke sich :
wisdergegeben finde. Er wird die richterliche Anweisung meinen, einem Beteiligten ohne
Begriindung die Akteneinsicht zu verwehren. Dem “Beschuldigten” ist nicht bekannt daB

2
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dies als Problem empfunden werds, jedenfalls hatte ihn selbst niemand darum gebeten,
sich um Entfernung zu bemihen. : : : ,

Ob mit den Eigeritimern der Website kommuniziert wurde ist hier nicht bekannt.
Jedenfalls iét es nach der Funktionsweise eines Wiki in aller Regel mdglich, gewlinschte

Korrekturen auch selbst vorzunehmen. Die Nutzungsbedingungen der Website scheinen
praktisch inhaltsgleich mit jenen der Wikipedia, kénnen also nicht kontroversiell sein.

Tats#chlich hindert Herr Rittweger mich an der Fertigstellung der Begriindung zur NZB.

Nétigung durch eine, nach eigener Sicht zum jgEgliversuch bereiten Person, ist emotional
belastend und war hier véllig unerwartet, da kein Termin mit Rittweger vorgesehen jAwar.

Zuletit musste gegen Rittweger Strafanzei ge wegen nachweislicher Verleumdung
unmnttelbar vor einer Verhandlung zu einer fmgterten Berufung vom 18. Oktober 2021
~ erstattet werden.

Eine Vermutung des “Beschuldigten”; daB Herr Rittweger auf Grundlage der Beschwerde
vom Dezember 2020 den vermdgenden Ehegatten der Richterin der Vorinstanz zur .
Bestechung eingeladen hatte, ist der StA bekannt. Zum Nachweis einer besonderen Néhe
zwischen den beiden steht auch der StA ein forensisches Beweismittel zur Verfigung — die

~ im Schriftsatz vom 14, Oktober 2021 erwahnten Ausdrucke far Rittweger aus der Kanzlei

von Notar Wicke.

Daf die’ Eigentiimer der Website mit dem “Beschuldigten” Daten zu ausgewahlten
Vorgange wie diesen teilen musste sich sowohl fir die StA als auch fir Rittwegert bereits
aus diesem Schriftsatz erschliessen. Aus seiner Ak’uon von heute folgt kein neuer
Tatbestand

“Esist bedaueriioh, daB er sich so in die Enge getrieben sieht statt die Sache aufrichtig und
ehrlich zu einer Losung zu bringen. DaB der “Beschuldigte” - es kénnte angesichts der
Schwere der Taten kaum groBzlgiger sein — im Allgemeininteresse sogar vorn
Strafverfoigung unter geeigneten Umstianden absehen wurde ist der StA wie auch dem -
StMJ langst bekannt :

Folglich kann es bei Rittweger/Wicke nur noch um Habgier gehen.




